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TDT y apagado analógico

El Plan Nacional de Transición
a la TDT establece un marco básico
de actuación para el cese ordenado
de las emisiones de televisión con
tecnología analógica, que garanti-
ce el tránsito pleno a la TDT antes
del 3 de abril de 2010 ¿Se van a
cumplir los plazos establecidos en
la situación actual de despliegue?

José Antonio Quintela. Si alguien
duda de que se vayan a cumplir los
plazos, puede revisar el último
debate de investidura donde el Pre-
sidente del Gobierno ha hecho un
compromiso expreso sobre el cum-
plimiento de los plazos y el cumpli-
miento del 3 de abril de 2010 como
fecha final para el pleno cese de las

emisiones de televisión terrestre
analógica y su plena sustitución por
la televisión digital. Esto quiere
decir que, evidentemente, nos ade-
lantamos muy razonablemente a
los países de nuestro entorno, colo-
cándonos en cabecera de moderni-
dad y, por supuesto, que no cabe
ninguna duda de que llegaremos a
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A menos de dos años del apagado analógico, BIT reúne de nuevo a expertos directamente implicados en el
proceso de transición para evaluar el avance de esta carrera contrarreloj, conocer las medidas que se están
adoptando y las dificultades que se encuentran en el camino los diferentes agentes. Para ello reunimos a:
José Antonio Quintela Gonçalves (Director de la Oficina Nacional de Transición a la TDT de la SETSI),
Rafael Bernardo Jiménez (Responsable del Área Técnica de Impulsa TDT), Julio Martínez Sabater (Miembro
de la Junta de Gobierno del COIT e Ingeniero de Telecomunicación) y Carlos Domínguez García Vidal
(Secretario Técnico del Consejo General de Colegios de Administradores de Fincas), representantes todos
ellos de un equipo que rema en la misma dirección hacia el 3 de abril de 2010.

De izda. a dcha.: Julio Martínez Sabater, José Antonio Quintela Gonçalves, Rafael Bernardo Jiménez, Carlos Domínguez García Vidal 

y José Manuel Huidobro.
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cumplir esos plazos, siempre y
cuando todos los agentes implica-
dos pongan de su parte. Reciente-
mente, las asociaciones de fabri-
cantes y la industria acaban de rati-
ficar la credibilidad de esos plazos
y, por supuesto, la Administración y
los radiodifusores estamos ponien-
do de nuestra parte para que esos
plazos se puedan cumplir.

Así que no hay dudas, salvo las
puramente razonables porque no
podemos predecir el futuro, pero sí
estamos haciendo todos los esfuer-
zos y poniendo todos los medios
para que esos plazos se puedan
cumplir, porque además creemos
que son perfectamente realistas y
alcanzables. 

Julio Martínez Sabater. Comparto
la idea, pero veo algunas disfuncio-
nes en cuanto a la adaptación de
todos. Yo entiendo que se va a cum-
plir con los plazos, siempre y cuan-
do toda la cadena que interviene,
desde operadores a usuarios, este-
mos sincronizados y en eso conta-
mos todos. Es necesario que el
usuario esté informado, las comuni-
dades de propietarios, las corpora-
ciones locales y, en definitiva, todo
el mundo al que nos queda por
convencer. El conocimiento todo el
mundo lo tiene, pero tendríamos
que incidir en el convencimiento.
Si hay gente que aún tiene dudas,
veo que es difícil que podamos
cumplir. Técnicamente sí, pero psi-
cológicamente tengo mis dudas. 

Rafael Bernardo. De cara a los pla-
zos tenemos que mirar los puntos
críticos que hay. Para mí son tres:
los centros emisores, las estaciones
receptoras y los usuarios. El usuario
es el que menos me preocupa. Va a
haber una gran oferta de aparatos
receptores, siempre que, natural-
mente, tenga una instalación recep-
tora y exista la cobertura. 

Carlos Domínguez. Comparto las
tesis de la Administración. En base
a lo expuesto en el anuario TDT
2007, que acaba de presentarse,
todo indica que se sigue el ritmo
adecuado. Lo que sí me gustaría
reseñar, ya no como representante
del Consejo General de Colegios,
sino como ciudadano, es que quizá
fuera necesario despejar las dudas
que pueden existir con respecto a
esa petición de demora en el apa-
gado analógico que ha planteado
un operador. Lo digo para evitar
que se puedan generar falsas
expectativas en los usuarios y en las
empresas del sector. 

José Antonio Quintela. Insisto en
que el mensaje por parte del gobier-

no es inequívoco, lo que pasa es
que este proceso es de una comple-
jidad muy alta, de una extensión
universal (a nivel nacional) y, de
alguna forma, afecta a un servicio
que es un derecho casi inalienable
en este país, que está reconocido
como un derecho que nadie puede
alterar y que es gratuito. En otros
países la prestación del servicio de
televisión puede tener un impacto
económico para el usuario, pero en
España no lo ha tenido tradicional-
mente y, en principio, no la va a
tener. Estamos en un proceso com-
plicado, en el que no todas las
voluntades son exactamente igua-
les, porque también conlleva una
evolución desde el punto de vista
de los difusores, evidentemente,
porque conlleva la modificación de
modelos de negocio. Puede haber
opiniones y criterios no necesaria-
mente coincidentes al 100%, pero
lo que está claro es que el mensaje
es inequívoco por parte del gobier-
no. Se han ido cumpliendo todos
los compromisos en lo relativo al
desarrollo de la TDT que se asumie-
ron. En su momento se reactivó la
televisión digital, se desarrolló la
normativa correspondiente, se hizo
un plan técnico, se hizo un plan
ordenado de cese de emisiones que
se aprobó el 7 de septiembre del
año pasado, etc. Estamos cumplien-
do todos los compromisos, así que
el mensaje es inequívoco. 

¿Desde el punto de vista regu-
latorio/normativo queda algún
fleco? ¿Pensáis que hay algún
aspecto por desarrollar?

José Antonio Quintela. No, consi-
deramos que están dotados todos
los instrumentos  normativos para
poder llevar adelante este proyecto. 

¿Qué acciones está llevando a
cabo Impulsa TDT para el fomento
de la implantación de la TDT?
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Rafael Bernardo

“Estamos promoviendo un
etiquetado adicional, una
especie de sello de calidad
para los descodificadores.

Este tema lo estamos
estudiando y pronto

podríamos dar noticias en
este sentido”
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Rafael Bernardo. La finalidad de
Impulsa es promover la TDT y por
eso se han hecho campañas publi-
citarias muy importantes (la última
hace poco con motivo del día de la
madre) y se está en contacto con
todos los agentes, incluyendo el
Consejo de Colegios de Adminis-
tradores de Fincas y las asociacio-
nes de empresarios y fabricantes
de aparatos de recepción. Nuestra
labor es esa. Yo soy optimista.
Siempre que me habla la gente de
los problemas y los plazos críticos
me acuerdo del temido “efecto
2000”.Todo el mundo estaba alar-
mado y al final no pasó nada. Estoy
convencido de que con este tema
va a pasar lo mismo. Tenemos dos
años todavía por delante y dos
años puede parecer poco tiempo,
pero puede ser mucho también si
estamos en la tarea. Tenemos una
penetración del 31,8% de los
hogares en este momento, son
cifras muy razonables. Es un índice
de penetración superior a otros
países de nuestro entorno con tec-
nologías similares como puede ser
Italia o Francia. Lo que pasa es que
tenemos que ser precavidos y no
dejar ni un fleco suelto. Tenemos
que ir a por todas y hacerlo muy
bien. 

Y ya que lo mencionas ¿cómo
estamos exactamente en relación a
otros países de nuestro entorno en
cuanto a nivel de penetración? 

Rafael Bernardo. No podemos
compararnos exactamente con
otros países porque España es uno
de los países que más cobertura
tiene por vía terrestre. Lo que sí es
importante saber es, por ejemplo,
cuántos edificios están ya anteniza-
dos, y según nuestros datos los edi-
ficios con antena colectiva prepara-
da para la TDT son el 54,2%, es
decir, que de 1.253.000 edificios
que hay en este país, ya tenemos

más de la mitad adaptados (según
datos oficiales de FENITEL). En
cuanto a cobertura radioeléctrica,
que proporciona Retevisión, esta-
mos llegando al 88%. Tendríamos
que llegar al 3 de abril de 2010 al
96% para las cadenas privadas y al
98% para las públicas. Hogares
conectados que ya pueden disfrutar
de la TDT son el 31,8 %. La audien-
cia o cuota de pantalla, que se
puede definir como el porcentaje
de consumo total de televisión que
se realiza a través de la TDT es, en
abril de 2008, del 13,3% y con una
evolución de crecimiento sosteni-
do. Las cifras deben hacernos ser
optimistas.

¿Como está el índice de pene-
tración? ¿Se llegará a un 96%? ¿Va
a haber alguna alternativa para esa
parte de la población que no
pueda tener acceso a la TDT?

José Antonio Quintela. Respecto a
la cobertura me gustaría aclarar un
tema que seguramente no lo esté.
Cuando el gobierno aprueba el
Plan Nacional de Transición a la
TDT que, como se sabe, divide el
territorio nacional en 90 proyectos
de transición, establece unas con-
diciones que son condiciones sine
qua non para poder ordenar el
cese en cada uno de esos proyec-
tos de transición y son práctica-
mente dos: por un lado igualar la
cobertura analógica previamente
existente dentro de ese ámbito
geográfico y por otro asegurar una
penetración suficiente que garanti-
ce la continuidad del servicio de la
televisión terrestre. Esto quiere
decir que el escenario, en cuanto a
cobertura, sería tener en digital
una cobertura equivalente (en cada
ámbito geográfico) a la analógica.
Eso se va a conseguir en base a
unos compromisos de cobertura
que tienen asumidos los radiodifu-
sores.

Nos vamos a encontrar con una
cobertura proporcionada en base al
cumplimiento de estos compromi-
sos, pero, además, también nos
vamos a encontrar con un concep-
to que es el de la extensión de
cobertura, es decir, el alcance
actual a nivel nacional de la TV
analógica es del 99% nacional (no
hay televisión universal, pero prác-
ticamente). Evidentemente esto está
basado tanto en lo que hoy por hoy
están pagando a los operadores de
red los radiodifusores en analógico,
como en base a una serie de insta-
laciones de emisores, de reemiso-
res que, ya sea por vía de conve-
nios o soportados por Comunida-
des Autónomas, por Diputaciones o
por Ayuntamientos, existen hoy en
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“Se ha llevado a cabo una
intensa campaña informativa
dirigida a todos los Colegios
de Administradores de Fincas

de España y siempre se ha
insistido en contratar los
servicios de instaladores
inscritos y debidamente

registrados”

Carlos Domínguez



analógico y que tendrán que seguir
prestando una cobertura poblacio-
nal en digital. Tenemos la obliga-
ción de igualar esa cobertura en
analógico transformándola en
cobertura digital. Lo demás viene
después incluida la universaliza-
ción, que es un tema que, evidente-
mente, habrá que acometer en su
momento por un criterio de igual-
dad de derechos de los ciudadanos.
Pero por aplicar el principio de que
quien mucho abarca, poco aprieta,
vamos a hacer las cosas en las eta-
pas lógicas y racionales. De
momento, bastante reto es cambiar
toda una tecnología sobre un siste-
ma cuasi-universal, como es el de
la televisión terrestre en este país.
Somos el tercer país en el ámbito
europeo en cuanto a impacto de la

TV analógica. Esto quiere decir que
tenemos una dificultad en cuanto al
proceso mucho más importante,
porque el impacto es mucho más
fuerte que en países como Holanda
o Bélgica. 

Algunas frecuencias serán pro-
visionales durante el período de
transición ¿Cómo se van a enfocar
los cambios en parámetros técni-
cos? ¿Habría que advertir de los
pasos al público, quién debería
hacerlo?

Carlos Domínguez. A nosotros nos
consta solamente una experiencia
negativa a este respecto en la zona
de Valencia. Nos ha comunicado el
Colegio de Valencia los problemas
que ha habido por una saturación
en el equipo amplificador lo que ha
generado reiteradas visitas de las
empresas de instaladores, ocasio-
nando un coste económico a las
comunidades, lógicamente. 

Rafael Bernardo. Esto pasa en ana-
lógico y en digital. Si se cambia una
frecuencia, hay que ir a los edificios
y cambiar el amplificador del canal
correspondiente. Lo que comenta-
bas de Valencia está resuelto ya, fue
un problema que surgió a principio
de año con unos aumentos de
potencia por parte de uno de los
operadores de red que, por mejorar
la cobertura de sus cadenas clien-
tes, aumentó su potencia, produ-
ciéndose una descompensación de
niveles con respecto a las otras
cadenas que emitían desde un cen-
tro emisor próximo; y los amplifica-
dores de antenas colectivas, cuyas
ganancias estaban ajustadas para
los mismos niveles de señal, se vie-
ron desequilibrados. La TDT puede
traer ciertas problemáticas, pero
muchas de ellas son inherentes al
servicio de televisión en general y
no específicas de la Televisión Digi-
tal.

José Antonio Quintela. En definitiva
estamos desplegando una red
nueva, con independencia de que
estemos usando una red de centros
que ya existen físicamente, y como
es lógico es una red que hay que ir
perfeccionando y mejorando sus
calidades paso a paso. Aprovecho
para anunciar que la Administra-
ción va a generar un foro de análi-
sis y estudio con todos los agentes
implicados para evaluar y velar por
la calidad de la señal digital. Hay
que tener en cuenta que puede
haber pequeñas disfuncionalidades
que se van corrigiendo y se van
adaptando y a medida que la red se
va consolidando será mejor y
soportará unos servicios que son
más ventajosos en todos los senti-
dos para el ciudadano. 

Desde el punto de vista de los
proyectos técnicos ¿como se con-
templa la TDT? Con las instalacio-
nes de ICT ¿será todo más fácil?
¿Se está cumpliendo la adecuación
para la recepción de TDT? (Orden
ITC/1077/2006)

Julio Martínez Sabater. Una cosa sí
tenemos clara, todas las ICT que
hacemos como proyectistas, cuan-
do terminamos y certificamos con
instalador autorizado, como marca
la reglamentación, hasta ahora no
han dado problemas mayores. En
las actuales, de hecho ya se están
poniendo los módulos de TV digi-
tal, e incluso los locales, aunque
más adelante haya que reajustarlas.
Lo único que se nos escapa como
ingeniería es lo que no certificamos
nosotros, lo que certifican los insta-
ladores. Y el problema que yo me
estoy encontrando es la adecuación
de edificios que no estaban prepa-
rados para la instalación actual,
edificios con instalaciones antiguas
de antena colectiva, no de ICT,
donde se está viendo una gran pica-
resca. Los Administradores de Fin-
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José Antonio Quintela

“Estamos haciendo todos los
esfuerzos y poniendo todos los
medios para que esos plazos se

puedan cumplir, porque
además creemos que son
perfectamente realistas y

alcanzables”
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cas sabrán que aparecen instalado-
res a precios bajísimos, que ni
siquiera están inscritos como insta-
ladores. La orden 1077 permite (el
marco reglamentario es perfecto)
adecuar la instalación para recibir
un servicio completo y obliga a un
procedimiento de registro de estas
instalaciones y creo que este proce-
dimiento los instaladores lo están
obviando y no se está haciendo. Yo
trabajo en la zona de Levante y sé
que las instalaciones que se han
inscrito son escasamente un 10%.
En estos sitios, que yo personal-
mente he visitado, porque como
colegio nos preocupa que este tema
avance, estoy viendo cosas muy
irregulares que generan más interfe-
rencias y más problemas. Esto la
Administración lo conoce, pero los
jefes de inspección saben que si no
hay denuncia no se puede actuar.
Este es un problema grave de infor-
mación a las comunidades de pro-
pietarios a quienes hay que indicar-
les que elijan, al menos, entre tres
presupuestos, a instalador registra-
do y que posteriormente les entre-
guen la documentación de legaliza-
ción marcada por la Orden
ITC/1077/2006, porque automáti-
camente sabremos que no habrá
problemas después.

Rafael Bernardo. Nosotros hemos
sido muy activos en ese sentido,
pero no puedes conseguir que una
comunidad no vaya hacia lo más
barato. Seguro que no son cons-
cientes de que luego les costará
más. A mí me han contado que, por
ejemplo, se les oferta cambiar la
cabecera de la antena, pero no se
les oferta el cambio de cableado,
con lo que cuando cambias la
cabecera el cable atenúa muchísi-
mo y viene la segunda parte que es
cablear. 

Carlos Domínguez. Desde los
Colegios se ha insistido mucho en

este tema. Se ha llevado a cabo una
intensa campaña informativa, pro-
movida por el Consejo General e
Impulsa TDT, dirigida a todos los
Colegios de Administradores de
Fincas de España y siempre se ha
insistido en contratar los servicios
de instaladores inscritos y debida-
mente registrados.

José Antonio Quintela. Yo sí querría
de todas formas aclarar que habla-
mos de instaladores y cuando deci-
mos instaladores nos referimos a
profesionales que saben hacer real-
mente su trabajo, hacer las cosas
bien y que son, además, de plena
honestidad profesional. Luego
hablaremos de aquellos extraños
semiprofesionales que, amparándo-
se en el paraguas semántico del
colectivo, se dedican a trapichear
con esto. A veces tendemos a per-
vertir el concepto de instalador y
olvidamos que el instalador es un
profesional con pleno cumplimien-
to y ejercicio profesional estupendo
y ese es el instalador al que debe-
mos acudir como ciudadanos, para
hacer nuestra adaptación de las ins-
talaciones a la TDT. Desde los Cole-
gios de Administradores de Fincas y
de sus colegiados (que tienen asu-
mido que ese es el camino y su obli-
gación de enfoque como profesio-
nales), como también (y es una
faceta que vamos a abrir) de la cola-
boración con Impulsa al usuario
final, habrá que ir extendiendo una
cultura de usuario a través de las
asociaciones de usuarios y consu-
midores para que aparten del terre-
no de juego a estos jugadores mal
fichados que se meten en el partido
y lo único que hacen es meter ruido
y defraudar al ciudadano, e incluso
diría cuasi-robar al ciudadano pres-
tándole un servicio que no es el que
ha sido demandado. 

Rafael Bernardo. En la web de
impulsa hay un link a una página

del Ministerio donde se puede con-
sultar un listado de casi 9.000 ins-
taladores reconocidos y debida-
mente registrados. 

¿Existe algún tipo de ayudas
para las comunidades de vecinos
de cara a la adaptación?

José Antonio Quintela. Hay varios
antecedentes de varias Comunida-
des Autónomas que han propiciado
programas de subvenciones para la
antenización. Desde el punto de
vista estatal no hay planteado, en
ningún caso, esa subvención, pero
desde las Comunidades Autónomas
que es una administración de proxi-
midad y, por tanto, con mayor fac-
tibilidad de hacer este tipo de pro-
gramas, ya se ha hecho en Madrid y
en  Asturias, por ejemplo, y en otras
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“A las comunidades de
propietarios hay que indicarles
que elijan, al menos, entre tres

presupuestos, a instalador
registrado y que posteriormente
les entreguen la documentación
de legalización marcada por la

Orden ITC/1077/2006”

Julio Martínez Sabater
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comunidades se están preparando,
como en Castilla y León. Sí se
puede contar con fondos públicos
(encaminados a través de las
Comunidades Autónomas) con ayu-
das a los ciudadanos para la adap-
tación de la antenización. 

Ya se han vendido unos 10
millones de descodificadores y uno
de cada tres hogares está conecta-
do a la TDT, pero la mayoría de
ellos no permiten la interactividad.
¿Se está perdiendo una gran opor-
tunidad?

José Antonio Quintela. Ahora
mismo, desde el relanzamiento de
la TDT, a través de los fondos del
Plan Avanza, se han aportado sub-
venciones por encima de los 35
millones de euros. Eso da un valor
al esfuerzo en apoyo a la interacti-
vidad, desarrollo de aplicaciones
interactivas, etc. Pero lo cierto es
que de nuestro parque de descodi-
ficadores la gran mayoría son no
interactivos. Pero también la gran
mayoría de los teléfonos móviles
que nos compramos los ciudadanos
cuando surgió esta tecnología sólo
servían para llamar. Y a medida que
nos fueron atrayendo otros servicios
fuimos cambiando de terminal.
Hoy por hoy la interactividad basa-
da en la TDT no es mucha, así que
no podemos pensar que sin tener
los bueyes en el carro el carro
ande. Vamos a ser realistas, vamos
a asegurar una transición tecnológi-
ca en los medios en que el ciuda-
dano pueda verse llamado a asumir
esa transición, que en la mayoría
será pasar de ver la televisión en un
sistema a ver la televisión con más
canales en otro sistema y después
vendrá el verdadero tirón de la inte-
ractividad, lo que, insisto, no quie-
re decir que desde la actuación
pública no se esté haciendo un gran
esfuerzo en desarrollo de platafor-
mas de interactividad.

Julio Martínez Sabater. Coincido
perfectamente en estos argumentos.
Pero el problema es que como no
tenemos aún interactividad, hay
gente que tendrá que comprar dos y
tres descodificadores. 

Rafael Bernardo. Pero el coste
medio del zapper es de 41 euros y
además en España la media es de
dos televisores por vivienda, de
manera que lo lógico es pensar que
el que haya comprado un descodi-
ficador no interactivo lo acabará
utilizando para ese segundo televi-
sor. Es un problema de renovación
de equipos

Julio Martínez Sabater. Yo estoy
viendo también que, aprovechán-
dose de este proceso, llegan impor-
taciones paralelas con descodifica-
dores de primera generación que
son microzzapers de ínfima cali-
dad, que haces un cambio y tardas
dos minutos en abrir y decodificar.
Y yo me pregunto ¿habría alguna
forma de tener algún marcado de
estos productos? Vamos, ajustándo-
se a la reglamentación, definiendo
qué decodificadores podrían cum-
plir y cuáles no. ¿Se podría plante-
ar?

Rafael Bernardo. Yo creo que
muchos de estos receptores baratos
vienen marcados y tenemos el pro-
blema de que no se puede prohibir
algo que cumple la normativa inter-
nacional. Cuando entré en Impulsa
me hacía la misma pregunta y el
problema es que no podemos
prohibir la importación de este tipo
de equipamientos. Otra cosa es que
las autoridades de consumo a nivel
autonómico pudieran añadir una
restricción adicional si se viera, por
ejemplo, que estos aparatos, aún
con el marcado “CE”, no pudieran
escribir la “ñ”. Este tema es com-
plejo. Lo que sí estamos promo-
viendo es un etiquetado adicional,

una especie de sello de calidad.
Este tema lo estamos estudiando y
pronto podríamos dar alguna noti-
cia en este sentido, pero esto está
en pleno estudio. 

José Antonio Quintela. Desde el
punto de vista del Estado, de acuer-
do a la distribución competencial,
la capacidad de actuación en
materia de consumo es de las
Comunidades Autónomas, y esto es
una realidad con la que hay que
funcionar. Lo que sí hacemos es a
través de las comisiones sectoriales
con las Comunidades Autónomas
intentamos motivar una actuación
conjunta y uniforme para ir contro-
lando todos los aspectos que se
pueda en materia de calidad, de
aseguramiento de derechos de los
consumidores, etc. Pero ahí son las
propias Comunidades las que
toman las medidas. Por ejemplo en
Cataluña se han hecho campañas
focalizando la atención del consu-
midor hacia productos realmente
adaptados a las necesidades tecno-
lógicas de la TDT y evitando que el
consumidor, por una cuestión de
precios, se vaya a comprar equipos
que puedan estar entrando de otros
países en los que ya no se puedan
vender. En este escenario tanto
nosotros como Impulsa seguimos
recordando que hay que tener pre-
sente una serie de productos que
no deberían poder estar en el mer-
cado de cara a nuestros consumi-
dores. 

Julio Martínez Sabater. A mí me
surge una pregunta a la inversa: ¿se
puede desde el COIT ayudar a las
Comunidades Autónomas en esta
línea de aumentar la información?

José Antonio Quintela. Aprovecho
la pregunta para adelantar que esta-
mos planteando intensificar la par-
ticipación del COIT (que siempre
ha demostrado un interés por cola-
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borar estrechamente en el proceso).
Adelanto que estamos planteando
una serie de líneas de actuación
donde la función del Colegio y sus
colegiados en el proceso de transi-
ción podría ser fundamental. En
próximas semanas nos sentaremos
con el COIT para ver cómo se pue-
den establecer esas líneas de cola-
boración y aprovechar esa proacti-
vidad que nos consta desde el
Colegio. En cada uno de esos 90
proyectos, desde su vertiente técni-
ca, hasta el tema de la penetración
(cómo motivar que los ciudadanos
tengan adaptadas sus instalaciones
y se hayan provisto de receptores),
a cómo también conseguimos
informar a cada ciudadano del
momento en que le va a ir afectan-
do (porque el apagado es progresi-
vo, recuerdo). Todo esto tiene una
complejidad de concepción, plani-
ficación y materialización muy
importante y creemos que la capa-
cidad de comunicación que se
pueda tener a través de los Colegios
puede ser fundamental. Tenemos
estratos de población significativos
que van a necesitar ayuda directa y
casi personal para asumir la TDT y
cómo su instalación queda adapta-
da. En este colectivo hay profesio-

nales que tienen formación, ganas y
conocimiento para poder mediante
los mecanismos que estipulemos,
verdaderos motores, casi puerta a
puerta. Pongo sobre la mesa alguno
de los temas en que podemos cola-
borar porque nos consta el deseo y
las ganas entre vuestros colegiados,
como profesionales implicados en
el tema y todo hombro que esté
será bienvenido. 

¿Qué pasará con el llamado
“dividendo digital”? ¿Para que se
utilizarán las frecuencias que que-
den libres? ¿Para la TV en el móvil?

José Antonio Quintela. Hablamos
del famoso escenario del día des-
pués. Es un escenario que se está
acabando de planificar, y de
momento no hay, quitando el dise-
ño básico de ese escenario, nada
decidido. Hay una planificación
radioeléctrica y en su momento lo
que quede libre vendrá regulado,
adaptándonos a lo que a nivel euro-
peo se estipule, pero no vemos que
sea el momento de decidir, ni de
asignar, ni de crear derechos sobre
nada. Estamos en un proceso en el
cual hay unos compromisos que
habrá que cumplir y demostrar que

se han cumplido y después pasare-
mos a recoger los beneficios y será
en ese momento cuando todo
quede aclarado. Además hay que
tener en cuenta que el concepto de
dividendo digital tiene mucho que
ver con un planteamiento global a
nivel europeo, con lo cual no es
momento ahora de hacer futuribles
con el tema.

Rafael Bernardo. A mí me gustaría
puntualizar como ingeniero (ya no
como representante de Impulsa)
que esta tecnología da mucho
juego y que no hay que olvidar que
el paso siguiente es la alta defini-
ción que exige de un flujo binario
más amplio del que estamos asig-
nando ahora, por lo tanto, dentro
de ese escenario complejo que
comentabas del día después, hay
que tener en cuenta a los canales
que legítimamente quieran emitir
en alta definición. Dentro de unos
años no imaginamos que siga
habiendo emisiones de calidad tra-
dicional. Habrá que tener en cuen-
ta las demandas también de los
radiodifusores que quieran emitir
en alta definición. El futuro va a ir
por esta vía y tendremos que tener-
lo en cuenta.�
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